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 PhD.

From: , drs. 

Sent: maandag 15 april 2019 14:26

To: , dr. 

Subject: RE: Antw: Voor akkoord: 4 sets kamervragen over omwonenden/Westerveld

Dank je wel, inmiddels verwerkt. 

 

Van: , dr.   
Verzonden: maandag 15 april 2019 13:14 

Aan: , dr. ; Leeuw, ir. J. de (Johan); ; Duijn, dr. ir. L.P. van (Luuk) 
CC: , drs. ; , ir.  

Onderwerp: RE: Antw: Voor akkoord: 4 sets kamervragen over omwonenden/Westerveld 

 

Allen, 

 

In aanvulling op de opmerking van  (“richtsnoer cumulatieve effecten: Deze is er toch al? Een week of 2 geleden uit 

gekomen. Dat is een generieke EFSA guidance, dus niet specifiek voor gewasbeschermingsmiddelen. Wij kunnen hier ook 

niet heel veel mee waarschijnlijk. Of wordt hier guidance specifiek voor gewas bedoeld?”). 

 

Ja, er is een algemene guidance uitgekomen. Dit is de ‘Guidance on harmonised methodologies for human health, 

animal health and ecological risk assessment of combined exposure to multiple chemicals’ (zie ook 

https://www.efsa.europa.eu/en/press/news/190325?utm source=efsa-

LI&utm medium=social&utm term=&utm content=&utm campaign=Mixtox2019) 

 

We hebben hier een tijd geleden commentaar op geleverd. Het betreft een raamkader voor alle gebieden waar EFSA op 

actief is, dus niet alleen gewasbescherming. Het was onze inschatting dat het geen praktisch richtsnoer is voor ons dat 

bij ons geimplementeerd moet worden. Wel interessant achtergrond document. 

 

En de andere: neurotox vs gedrag: ik dacht dat Luuk voorstelde om neurotox door gedrag te vervangen? Bij neurotox 

studies kijken we naar verschillende parameters, waaronder gedragsafwijkingen. Ik zou neurotox laten staan. 

 

Groet, 

 

 

 

 

Van: , dr.   
Verzonden: maandag 15 april 2019 07:55 

Aan: Leeuw, ir. J. de (Johan); ; Duijn, dr. ir. L.P. van (Luuk) 
CC: , dr. ; , drs. ; , ir.  

Onderwerp: RE: Antw: Voor akkoord: 4 sets kamervragen over omwonenden/Westerveld 

 

Hallo , 

 

Ik heb nog een paar opmerkingen, maar eens met Luuk en Johan dat het geheel er goed uitziet. 

 

Groet,  
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Van: Leeuw, ir. J. de (Johan)  

Verzonden: zondag 14 april 2019 21:14 
Aan: ; Duijn, dr. ir. L.P. van (Luuk); , dr.  

CC: , dr. ; , drs. ; , ir.  
Onderwerp: RE: Antw: Voor akkoord: 4 sets kamervragen over omwonenden/Westerveld 

 

,  

 

Onze formuleringen zijn dus ook niet in de Kamerbrief gekomen?  

Altijd eerst formuleren dat het veilig is en pas daarna dat ons model robuust gebleken is. 

Ook als de brief die volgorde verkeerd hanteert, zou ik hier toch de juiste volgorde gebruiken. 

 

Met vriendelijke groet, Johan de Leeuw 

 

Van:  < @ctgb.nl> 

Datum: 14 april 2019 om 18:13:00 CEST 

Aan: Leeuw, ir. J. de (Johan) < @ctgb.nl>, Duijn, dr. ir. L.P. van (Luuk) 

< @ctgb.nl>, , dr.  < @ctgb.nl> 

CC: , dr.  < @ctgb.nl>, , drs.  

< @ctgb.nl>, , ir.  @ctgb.nl> 

Onderwerp: RE: Antw: Voor akkoord: 4 sets kamervragen over omwonenden/Westerveld 

 
Johan, dank voor je reactie. De twee passages waar je opmerkte dat “oude” teksten zijn gebruikt, komen uit de OBO-

kamerbrief van afgelopen woensdag. Ik verwacht dat LNV zich aan de formuleringen in die kamerbrief wil houden. Ik 

stel voor om er daarom geen punt van te maken. Is dat OK? 

  

Groet, 

 

  

Van: , ir.   

Verzonden: zondag 14 april 2019 14:00 
Aan: , ; Duijn, dr. ir. L.P. van (Luuk); , dr.  

CC: , dr. ; , drs. ; , ir.  

Onderwerp: Antw: Voor akkoord: 4 sets kamervragen over omwonenden/Westerveld 

  

, 

  

Zie bijgaand nog enkele opmerkingen. 

Met vriendelijke groet, Johan de Leeuw 

 

Van:  < @ctgb.nl> 

Datum: 14 april 2019 om 10:54:04 CEST 

Aan: Leeuw, ir. J. de (Johan) < @ctgb.nl>, Duijn, dr. ir. L.P. van (Luuk) 

< @ctgb.nl>, , dr.  < @ctgb.nl> 

CC: , dr.  < @ctgb.nl>, , drs.  

< @ctgb.nl>, , ir.  < @ctgb.nl> 

Onderwerp: Voor akkoord: 4 sets kamervragen over omwonenden/Westerveld 

  

5.1.2.e Woo5.1.2.e Woo5.1 2 e Woo5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo
5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo
5.1.2.e Woo5.1.2.e Woo5.1.2.e Woo5.1.2.e Woo5.1.2.e Woo

5.1.2.e Wo

5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo
5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo
5.1.2.e Woo 5.1 2 e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo
5.1.2.e Woo5.1.2.e Woo

5.1.2.e Woo 5.1.2.e Woo
5.1.2.e Woo



3

Beste allen, 

  

Bijgevoegd de conceptbeantwoording van 4 sets kamervragen n.a.v. omwonenden en Westerveld. Deze zijn door 

LNV/I&W in lijn gebracht met de OBO-brief die woensdagavond uit is gestuurd. Er staan dus veel verwijzingen in.  

en ik hebben op een eerdere versie commentaar geleverd en dat is verwerkt. Ik heb in revisie nog een enkele laatste 

opmerking geplaatst. 

  

Graag ontvang ik jullie opmerkingen en/of akkoord. 

Svp graag jullie nadere blik op het antwoord op Bijlage 1, vraag 5: dat gaat over stapeling/cumulatie. Het is in lijn met 

eerder commentaar van Ctgb op dit onderwerp, maar graag nog even jullie blik hierop. 

  

Dank vast! 

  

Groet, 
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