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From: @minienw.nl>

Sent: maandag 21 september 2020 15:44

To: drs. 

Cc: , mr

Subject: RE: stand van zaken glyfosaat en zitting Gerechtshof 28 september (Nefyto/Artemis 

beroep tegen verbod professioneel gebruik buiten landbouw)

Hoi  

 

Landsadvocaat meldt: 

Ik heb hier uiteraard geen bezwaar tegen. Ik verwacht jullie de conceptpleitnota vandaag of morgen te kunnen 

toezenden. Overigens heeft de Staat het laatste processtuk genomen en heeft de wederpartij nadien slechts een enkele 

mededeling van de commissie in geding gebracht. De pleitnota is derhalve niet zeer uitgebreid. 

 

Goed om vooraf af te stemmen. Ik denk dat het in zijn algemeenheid niet nodig als de LA elk processtuk standaard aan 

Ctgb danwel het ministerie toestuurt. Dan is het praktisch als we zelf bepalen of een stuk voor de andere organisatie 

(mogelijk) is. Als dat het geval is sturen we het na ontvangst zsm door (waarbij IenW in beginsel niet betrokken is bij 

toelatingsaspecten, maar wel geïnteresseerd is als het gaat om eventuele doorwerking van milieumaatregelen in het 

toelatingsbeleid of de relatie met de Kaderrichtlijn Water).  

 

In dit geval is die pleitnota waarschijnlijk het laatste document in de procedure (maandag zitting, daarna uitspraak in 

hoger beroep). 

 

Met vriendelijke groet, 

 

 

 

mr.  |  beleidsmedewerker | Ministerie van Infrastructuur en Waterstaat | dir. Omgevingsveiligheid en 

Milieurisico’s | Rijnstraat 8 | Postbus 20901, 2500 EX Den Haag | t +31  | @minienm.nl | 

www.rijksoverheid.nl  

 Printen, echt nodig? 

 

Van: , drs. @ctgb.nl>  

Verzonden: maandag 21 september 2020 14:43 

Aan: @minienw.nl> 

CC: mr. @ctgb.nl> 

Onderwerp: RE: stand van zaken glyfosaat en zitting Gerechtshof 28 september (Nefyto/Artemis beroep tegen verbod 

professioneel gebruik buiten landbouw) 

 

Ho , 

 

Graag zouden we die pleitnota ontvangen, maar nog liever – zoals je zult begrijpen – vóór de zitting, zodat we op de 

hoogte zijn van de informatie die mogelijk relevant is voor ons of, simpelweg, ons betreft.  

Zouden we daar, wellicht in wat algemenere zin (hoe stemmen we dit soort zaken met elkaar af), een afspraak over 

kunnen maken? 

 

groet  
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Van: @minienw.nl>  

Verzonden: maandag 21 september 2020 09:07 

Aan:  drs. @ctgb.nl> 

Onderwerp: RE: stand van zaken glyfosaat en zitting Gerechtshof 28 september (Nefyto/Artemis beroep tegen verbod 

professioneel gebruik buiten landbouw) 

 

Ho , 

 

Bedankt! Ik heb het antwoord vrijdag aan de Landsadvocaat gestuurd. Als hij nog vragen heeft, zal ik contact opnemen. 

(Is Ctgb na de zitting geïnteresseerd in die pleitnota? Ik heb ‘m nog niet gezien, maar misschien relevant) 

 

Met vriendelijke groet, 

 

 

 

mr.  | sr. beleidsmedewerker | Ministerie van Infrastructuur en Waterstaat | dir. Omgevingsveiligheid en 

Milieurisico’s | Rijnstraat 8 | Postbus 20901, 2500 EX Den Haag | t +31  | @minienm.nl | 

www.rijksoverheid.nl  

 Printen, echt nodig? 

 

Van: , drs. @ctgb.nl>  

Verzonden: donderdag 17 september 2020 17:48 

Aan:  - DGMI @minienw.nl> 

Onderwerp: RE: stand van zaken glyfosaat en zitting Gerechtshof 28 september (Nefyto/Artemis beroep tegen verbod 

professioneel gebruik buiten landbouw) 

 

Ho , 

 

In het kader van de herbeoordeling zijn inmiddels voor 2 middelen besluiten genomen. Deze informatie vind je via deze 

link: 

https://www.ctgb.nl/onderwerpen/glyfosaat/nieuws/2019/12/19/ctgb-neemt-eerste-twee-glyfosaatbesluiten 

 

1 middel, Kyleo, is afgewezen. Tegen die afwijzing loopt overigens nu een bezwaar.  

Van het andere middel, Etna Next, is het WG sterk ingeperkt.  

Bij deze middelen speelden onze principebesluiten uiteindelijk geen rol.  

Dit waren de enige 2 middelen waarvoor NL de zRMS was. Voor de overige middelen die moeten worden 

herbeoordeeld zijn wij cMS, daar wachten we nog op de beoordeling van de betreffende lidstaat. Op deze aanvragen 

zijn dus nog geen besluiten genomen. Als de toepassingen waarop onze principebesluiten zien onderdeel zijn van deze 

aanvragen, dan zullen we daarop overeenkomstig dit voornemen besluiten. Die betreffende toepassingen worden dan 

dus niet toegelaten / beperkt. 

 

Er zijn in 2020 tot nu toe nog geen besluiten op nieuwe aanvragen mbt glyfosaathoudende middelen genomen, dus de 

principebesluiten zijn tot nu toe niet toegepast.  

 

Heb je zo voldoende informatie? 

groet  

 

Van: @minienw.nl>  

Verzonden: donderdag 17 september 2020 14:52 

Aan , drs. @ctgb.nl> 
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Onderwerp: RE: stand van zaken glyfosaat en zitting Gerechtshof 28 september (Nefyto/Artemis beroep tegen verbod 

professioneel gebruik buiten landbouw) 

 

Excuus, net te snel verstuurd. 

Bijgevoegd de brief waaraan de LA refereert:  

https://www.ctgb.nl/documenten/brieven/2019/10/10/herbeoordeling-glyfosaatmiddelen 

 

Met vriendelijke groet, 

 

 

 

mr.  beleidsmedewerker | Ministerie van Infrastructuur en Waterstaat | dir. Omgevingsveiligheid en 

Milieurisico’s | Rijnstraat 8 | Postbus 20901, 2500 EX Den Haag | t +31 @minienm.nl | 

www.rijksoverheid.nl  

 Printen, echt nodig? 

 

Van:  - DGMI  

Verzonden: donderdag 17 september 2020 14:50 

Aan:  drs. @ctgb.nl> 

CC:  ( @rws.nl> 

Onderwerp: stand van zaken glyfosaat en zitting Gerechtshof 28 september (Nefyto/Artemis beroep tegen verbod 

professioneel gebruik buiten landbouw) 

 

Goedemiddag , 

 

De Landsadocaat is bezig met zijn pleinota voor de zitting. 

Naar aanleiding van de oktoberbrief van het Ctgb, vroeg hij hoe het staat met de uitvoering van de principebesluiten. 

Welke glyfosaathoudende zijn al toegelaten, waarin rekening is gehouden met die principebesluiten? Ik kan dat zo snel 

niet uit de Ctgb-database halen. 

 

Wat is de stand van zaken mbt. de doorwerking van die principebesluiten? En wanneer volgens planning de 

toelatingsbesluiten gepubliceerd, gebaseerd op de herbeoodelingen va glyfosaathoudende middelen? 

 

Met vriendelijke groet, 

 

 

 

mr.  beleidsmedewerker | Ministerie van Infrastructuur en Waterstaat | dir. Omgevingsveiligheid en 

Milieurisico’s | Rijnstraat 8 | Postbus 20901, 2500 EX Den Haag | t +31  | @minienm.nl | 

www.rijksoverheid.nl  

 Printen, echt nodig? 

 

 

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht 

abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. De 

Staat aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's verbonden aan 

het elektronisch verzenden van berichten. 

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this message was 

sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The State accepts no liability 

for damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of messages.  
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Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht 

abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. 

Het Ctgb aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's 

verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten. 

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this 

message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The Ctgb 

accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of 

messages.  

Dit bericht kan informatie bevatten die niet voor u is bestemd. Indien u niet de geadresseerde bent of dit bericht 

abusievelijk aan u is toegezonden, wordt u verzocht dat aan de afzender te melden en het bericht te verwijderen. 

Het Ctgb aanvaardt geen aansprakelijkheid voor schade, van welke aard ook, die verband houdt met risico's 

verbonden aan het elektronisch verzenden van berichten. 

This message may contain information that is not intended for you. If you are not the addressee or if this 

message was sent to you by mistake, you are requested to inform the sender and delete the message. The Ctgb 

accepts no liability for damage of any kind resulting from the risks inherent in the electronic transmission of 

messages.  




