KuEerus-Reitsma, M. (Marit) PhD.

From:

Sent: donderdag 1 maart 2018 16:28

To:

Cc: Duijn, dr. ir. L.P. van (Luuk);

Subject: RE: Mail with GoodReader attachments

Attachments: DOMUS-#18034368-v22-Verduurzaming_van_gewasbescherming.docx; DOMUS-#

18034368-v22-Verduurzaming_van_gewasbescherming (3).pdf

Beste Johan,

Dank voor je reactie. Net voor je mail binnenkwam, kwam LNV ook met een nieuwe versie waarin onze opmerkingen
van begin van de middag zijn opgenomen. Zie bijgevoegde versie, waarin nu ook een correcte procedurele passage over
de neonicotinoiden is opgenomen. Deze versie ligt bij LNV inmiddels bij de DG.

Wat betreft jouw vraag over welke aanbevelingen: het betreft de aanbevelingen uit de Green Deal waar twee alineas
verder aan wordt gerefereerd. Praktisch gezien gaat het om de vraag of wat wij voor laagrisicostoffen doen als Ctgb
(behandeling in Green team, pragmatische werkzaamheidsbeoordeling volgens nieuwe EPPO guidance, etc.) ook
kunnen doen voor de potentiele laagrisicostoffen die op de te publiceren lijst van de Commissie staan. Daar gaan we
naar kijken.

Groet,

Van:
Verzonden: donderdag 1 maart 2018 16:07
Aan: Duijn, dr. ir. L.P. van (Luuk);

Onderwerp: Mail with GoodReader attachments

Zie bijgaand mijn opmerkingen.

File: DOMUS-#18034368-v13-Verduurzaming_van_gewasbescherming_commCtgb - flattened.pdf
Annotation summary:

--- Page 3 ---

Note (yellow), 1 Mar 2018 at 16:02, JdL:

Wat wordt met laatste deel van de zin bedoeld?

Welke aanbevelingen gaan we toepassen?

Er volgen helemaal geen aanbevelingen!

--- Page 4 ---

Strikeout (red), 1 Mar 2018 at 16:02, JdL:
nodig



Note (yellow), 1 Mar 2018 at 16:02, JdL:
...mogelijk zijn...

--- Page 6 ---

Note (yellow), 1 Mar 2018 at 16:02, JdL:

In dit deel wordt node gemist het neo-s verhaal. In ieder geval wat proces betreft, zeker nu de Efsa formeel met
standpunt gekomen is.
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