SO-LVR, 11 mei 2015

Vragen en opmerkingen van de leden van de SGP-fractie

NEONICOTINOIDEN

European Academies' Science Advisory Council (EASAC) heeft een rapport geschreven over het
effect van neonicotinoiden op onder meer zweefvliegen, hommels en solitaire bijen. De
staatssecretaris heeft de Eurocommissaris voor volksgezondheid en voedselveiligheid inmiddels
gevraagd om de Europese toelatingsautoriteit EFSA naar dit rapport te laten kijken en
eventueel over te gaan tot herbeoordeling van toegelaten middelen. De leden van de SGP-
fractie hebben hier enkele vragen over. Neonicotinoiden zijn effectief in het bestrijden van
plaagdieren. Alternatieve middelen zijn minder effectief. Als boeren over zouden moeten
stappen op andere middelen om bepaalde plaagdieren te bestrijden is het de vraag of ze niet
veel hogere doses nodig hebben met uiteindelijk veel schadelijkere effecten dan
neonicotinoiden. De EASAC heeft hier helaas niet naar gekeken. De leden van de SGP-fractie
wijzen in dit verband op de koolzaadteelt. In 2013 zijn enkele toelatingen voor
zaadbehandeling ingetrokken. De praktijk laat zien dat in Duitsland en Engeland nu twee tot
vier keer zoveel insecticiden nodig zijn om koolzaad te beschermen. Het is de vraag of dit niet
veel schadelijker uitpakt dan de inzet van neonicotinoiden. Weegt de European Food and
Safety Authority (EFSA), en ook de nationale toelatingsautoriteit (College voor de toelating van
gewasbeschermingsmiddelen en biociden), dit mee? Verder suggereert de EASAC dat in de
toelatingsprocedure niet gekeken wordt naar de langetermijneffecten van neonicotinoiden,
naar de subletale effecten en naar de effecten op nuttige insecten. Is de veronderstelling van
de leden van de SGP-fractie juist dat deze aspecten wel meegenomen en meegewogen
worden? Wil de staatssecretaris met de leden van de SGP-fractie een eenzijdige benadering
voorkomen?

KOPIE van de VRAGEN (cursief), voorzien van een ANTWOORD:

De praktijk laat zien dat in Duitsland en Engeland nu twee tot vier keer zoveel insecticiden
nodig zijn om koolzaad te beschermen. Het is de vraag of dit niet veel schadelijker uitpakt dan
de inzet van neonicotinoiden. Weegt de European Food and Safety Authority (EFSA), en ook de
nationale toelatingsautoriteit (College voor de toelating van gewasbeschermingsmiddelen en
biociden), dit mee?

Nee,

Eeen werkzame stof en een daarop gebaseerde middelen worden individueel beoordeeld,

conform het geldende toetsmgskader ALs—e#wetenseha-ppehgke—aaMemng—ks—kan—een

maatmge#en—nodig%ijﬂ—e#ze#&ea%mldehﬂ#an%eeia@iﬂg—l@m#dge Europese EFSA, noch
alsook-de nationale toelatingsautoriteit, wegen daarbij verschillende toelatingen niet-tegen
elkaar af.




Verder suggereert de EASAC dat in de toelatingsprocedure niet gekeken wordt naar de
langetermijneffecten van neonicotinoiden, naar de subletale effecten en naar de effecten op
nuttige insecten. Is de veronderstelling van de leden van de SGP-fractie juist dat deze
aspecten wel meegenomen en meegewogen worden?

Voor een individuele beoordeling in de toelatingsprocedure wordt onder meer gekeken naar de
chronische effecten, de effecten op populaties en de effecten op zogenaamde niet-doelwit

insecten. Onder die laatste groep worden niet alleen de bijen gevat maar ook andere insecten. Commented 512€ | et op: op sublethale effecten
aenocemde . i ecten ble e affecten en effecten obn iae insecten wordt niet getoetst, maar komen indirect terug in
hogere tier-beoordleingen.

Wil de staatssecretaris met de leden van de SGP-fractie een eenzijdige benadering
voorkomen?

Ja.



